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Minuta da Ata da 47ª Reunião Ordinária da Comissão Interministerial de Mudança Global 

do Clima, realizada em 25/11/2008, 3ª feira, às 15h00, no Ministério da Ciência e 

Tecnologia, Esplanada dos Ministérios, Bloco E, Sala de Reuniões dos Conselhos, 2° 

Andar 

 

 

Membros Participantes: 

 

 

1. José Domingos Gonzalez Miguez – Ministério da Ciência e Tecnologia 

2. Adriano Santhiago de Oliveira – Ministério do Meio Ambiente  

3. Marcel Stenner – Ministério da Fazenda 

 

 

Outros Participantes: 

 

1. Branca Americano – Ministério da Ciência e Tecnologia 

2. Gustavo Mozzer - Ministério da Ciência e Tecnologia 

3. João Tedeschi – Ministério de Minas e Energia 

4. Henryette Patrice Cruz – Ministério de Minas e Energia 

5. Demétrio Toledo – Ministério do Desenvolvimento, Indústria e Comércio Exterior 

6. Bruno Kerlakian Sabbag – Ministério da Ciência e Tecnologia 

7. Roberto Cavalcante – Ministério da Agricultura, Pecuária e Abastecimento 

8. Maria Clara T. Cerqueira – Ministério das Relações Exteriores 

9. Igor Vinícius de S. Geracy – Ministério do Planejamento, Orçamento e Gestão 

10. Beatriz Soares – Ministério da Fazenda 

11. Núbia Elizabeth de S. e Silva – Ministério do Meio Ambiente 

12. Mauro Meirelles de Oliveira Santos – Ministério da Ciência e Tecnologia 

 

 

Representando o Secretário Executivo da Comissão Interministerial de Mudanças Globais 

do Clima, Dr. José Domingos Gonzalez Miguez, o Dr. Newton Paciornik deu início aos 

trabalhos da Comissão dando boas vindas aos representantes dos Ministérios. Informou que 

o Secretário Executivo da CIMGC não poderia estar presente. 

 

1. Aprovação da Ata da 46ª reunião ordinária da Comissão Interministerial. 

 

O Dr. Newton questionou aos membros se havia retificações ou complementações a serem 

feitas na Ata da 46ª reunião ordinária da Comissão Interministerial. 

 

Não havendo sugestões, a Ata da 46ª reunião ordinária foi aprovada. 

 

2. Deliberação sobre projetos de MDL submetidos à Comissão Interministerial. 

 

 

Projetos cujos proponentes não apresentaram respostas aos ofícios enviados 

pela CIMGC há mais de 60 dias 
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Revisão 

 179 – Projeto de Energia Eólica Icaraí (ofício 343 enviado em 

13/05/2008 – ofício 376 de advertência em 22/10/2008) 

 204 – Conexão à rede do sistema isolado de Porto Murtinho – MS 

(ofício 333 enviado em 09/05/2008- ofício 378 de advertência em 

22/10/2008) 

 

 

O Dr. Newton destacou que os projetos acima estão em desconformidade com o Art. 8º, 

parágrafo segundo, da Resolução 03 que exige que seja encaminhada resposta ao ofício da 

CIMGC no prazo de 60 dias. 

 

A Dra. Branca Americano, representante do Ministério da Ciência e Tecnologia informou 

que a Secretaria Executiva da CIMGC encaminhou, conforme decisão da 46
a
 reunião, um 

segundo ofício de advertência para os proponentes dos projetos 179 e 204, entretanto, 

ambos encontram-se dentro do novo prazo de 60 dias. Assim, a CIMGC deve permanecer 

aguardando a resposta dos proponentes de projeto até o final do prazo acordado. A CIMGC 

decidiu proceder desta maneira e aguardar as respostas aos ofícios de advertência. 

  

 

Projetos em revisão cujos proponentes apresentaram respostas aos ofícios em 

conformidade com a Resolução 05 da CIMGC  

 

 211 – Projeto de Pequena Central Hidrelétrica de Angelina (ofício 345 

enviado em 19/06/2008 – advertência 377 em 22/10) 

 

A Dra. Branca informou que o Projeto n° 211 encaminhou resposta ao ofício de advertência n° 

377, informando que o projeto está passando por um novo processo de validação devido a 

modificações substanciais no Documento de Concepção do Projeto. Assim, pediu que o seu 

prazo seja dilatado a fim de permitir o término do processo de validação do projeto.  

 

O Dr. Adriano, representando o Ministério do Meio Ambiente, informou concordar com o 

requerimento encaminhado pelo proponente de projeto. 

 

A Dra. Branca destacou que o processo de validação dos projetos MDL tem sido muito longo, 

em alguns casos demorado mais de seis meses. Assim, ressaltou que possivelmente este não 

será o único caso que irá se enquadrar nesta situação. 

 

O Dr. Marcel Stenner, representante do Ministério da Fazenda, salientou sua preocupação com 

a flexibilização das regras acordadas em virtude de posicionamentos anteriores da CIMGC. 

Acredita que o caso específico merece ser analisado, porém entende que a CIMGC deve tentar 

evitar posicionamentos excepcionais. 

 

A Dra. Leíza Dubugras, representante da Casa Civil, ponderou se não seria prudente, para os 

casos em que a CIMGC decida acatar pedidos de prorrogação de prazo, discutir um número 

máximo de vezes em que esta prorrogação poderia ocorrer. 
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O Dr. Bruno Kerlakian Sabbag, representando o Ministério da Ciência e Tecnologia, 

argumentou que, caso o descumprimento do prazo decorra de um fato que esteja fora da esfera 

de atuação do proponente de projeto, como é o caso da elaboração de um Relatório de 

Validação que cabe à Entidade Operacional Designada, o prazo adicional deveria ser 

concedido. A CIMGC concordou com este entendimento e decidiu conceder prazo adicional 

para os proponentes desta atividade de projeto apresentarem o Relatório de Validação. 

 

O Dr. Newton acredita que esta análise deverá ser feita caso a caso a fim de simplificar o 

procedimento de análise. 

 

A Dra. Branca concordou com o posicionamento proposto pelo Dr. Newton, entretanto, 

sugeriu que a CIMGC se programe para reavaliar os casos excepcionais no prazo de duas 

reuniões. Assim sugere que este caso seja revisto durante a 49
a
 reunião da CIMGC. 

 

 220 – Pequenas Centrais Hidrelétricas da CERTEL – Cooperativa 

regional de Eletrificação Teutônia (entrada em 16/09/08) 

 

A Dra. Branca informou que este projeto utiliza um benchmark interno e o PP encaminhou 

uma explicação completa acerca do assunto. Informa que, em princípio, o parecer do MCT é 

de que a explicação é satisfatória. Ressalta que poderia ser interessante que os representantes 

do Ministério da Fazenda se posicionem acerca deste aspecto. 

 

Ademais, destacou que o projeto apresentou alguns outros pontos que merecem destaque mas 

não deveriam inviabilizar sua aprovação; assim, sugeriu que seja aprovado com ressalvas.  

 

Os demais ministérios concordaram com o posicionamento do MCT 

 

A Comissão deliberou pela aprovação do projeto Pequenas Centrais Hidrelétricas da 

CERTEL – Cooperativa regional de Eletrificação Teutônia, condicionada ao atendimento 

das seguintes ressalvas: 

 

1. O DCP/PDD deverá ser alterado no Item A.1, onde deve aparecer apenas o título do 

projeto, sem adendos. 

2. Esclarecer, e se for o caso corrigir no DCP, referências à energia firme quando na 

realidade está sendo considerada a energia assegurada no cálculo de redução de 

emissões. 

 

 221 – Projeto de MDL da Monjolinho Energética S.A. (entrada em 

16/09/08) 

 

A Dra. Branca destacou que se trata de um projeto similar ao projeto CERTEL no. 220. 

Assim, sugeriu que o projeto também seja aprovado com ressalvas. 

 

Os demais ministérios concordaram com o posicionamento do MCT 
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A Comissão deliberou pela aprovação do Projeto de MDL da Monjolinho Energética S.A., 

condicionada ao atendimento das seguintes ressalvas: 

 

1. O DCP/PDD deverá ser alterado no Item A.1, onde deve aparecer apenas o título do 

projeto, sem adendos. 

2. Esclarecer, e se for o caso corrigir no DCP, referências à energia firme quando na 

realidade está sendo considerada a energia assegurada no cálculo de redução de 

emissões. 

 

 

Projetos em revisão cujos proponentes apresentaram respostas aos ofícios fora 

do prazo pedido pela Resolução 05 da CIMGC  

 

 

 216 – Projeto de Energia Renovável da AB Brasil 

 

A Dra. Branca ressaltou que este projeto apresenta algumas peculiaridades que justificam 

sua análise mais cuidadosa. Assim, pediu que a análise seja apresentada durante a 48
a
 

reunião da CIMGC. 

 

 

Projetos submetidos na última reunião: 

 

 223 – Projeto de MDL das Pequenas Centrais Hidrelétricas Moinho e 

Barracão (entrada em 03/10/08) 

 

A Dra. Branca informou serem duas centrais hidroelétricas. Alguns documentos relevantes 

não foram apresentados, além de haver dúvida quanto ao tipo de energia utilizado no 

projeto, se firme ou assegurada. 

 

Assim, sugeriu que o projeto fique em revisão. 
 

O Dr. Adriano informou que a PCH Barracão ainda não possui licença ambiental. Neste 

sentido, o MMA se comprometeu a verificar junto ao órgão ambiental do Rio Grande do 

Sul se o processo de licenciamento ambiental está em andamento. 

 

A CIMGC deliberou pela revisão do Projeto de MDL das Pequenas Centrais Hidrelétricas 

Moinho e Barracão para o atendimento das seguintes exigências: 

 

1. Corrigir a tradução do DCP, para evitar, por exemplo, os seguintes erros: 

a. Retirar o trecho em inglês da página 11; 

b. Traduzir as palavras ‘law’, ‘and Temporary Measure (from the Portuguese)’ 

da página 18; 

c. No DCP/PDD alterar na página 20 de tabela 11 para tabela 10; 

d. A seção E.1 faz referência a Resolução nº1, e o correto seria Resolução nº7. 
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2. Apresentar a planilha de cálculos da análise de investimento; 

3. Traduzir o trecho em inglês da página 23 no Relatório de Validação, versão em 

português. 

4. Apresentar as planilhas dos cálculos de redução de emissões para aferir os valores 

considerados, bem como esclarecer a potência / energia de cada usina utilizada no 

cálculo.  

 

O Dr. Newton ressaltou que em alguns casos os proponentes de projeto submetem ao 

Conselho Executivo do MDL documentos adicionais durante o processo de registro do 

projeto que não haviam sido submetidos para a CIMGC. Ressaltou que este procedimento 

deveria ser melhor estudado pela Comissão a fim de assegurar que todos os documentos 

submetidos durante o registro do projeto tenham sido previamente submetidos também 

durante a fase de aprovação. 

 

 

Novos projetos: 

 

 226 - Projeto de Abatimento de Óxido Nitroso Petrobras FAFEN-BA  

 227 - Projeto de tratamento e utilização de dejetos de suínos Ecobio 

Carbon 01  

 228 - Reflorestamento como Fonte Renovável de Suprimento de 

Madeira para Uso Industrial no Brasil 

 

O Dr. Newton informou que três novos projetos foram submetidos para análise da CIMGC e 

deverão ser apreciados durante a 48
a
 reunião.  

 

 

Novos projetos submetidos em desconformidade com o artigo 02 da Resolução 

05 da CIMGC (prazo de 5 dias úteis) 

 

 229 – Conversão de SF6 para o gás de cobertura alternativo SO2 na 

produção de magnésio da RIMA  

 230 – Atividade do projeto de MDL da Pequena Central Hidrelétrica 

Piedade 

 

Ressaltou que dois projetos, no. 229 e 230, foram submetidos fora do prazo de cinco dias úteis. 

A Secretaria Executiva da CIMGC foi capaz de verificar que todos os documentos necessário 

para a submissão foram apresentados. Assim, questionou os membros se estariam de acordo 

em considerá-los também submetidos e proceder com sua análise durante a 48
a
 reunião.   

Não havendo objeção, os projetos no. 229 e 230 também foram considerados submetidos 

durante a 47
a
 reunião da CIMGC. 
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3. Outros Assuntos 
 

 

O Dr. Newton agradeceu o esforço dos membros da CIMGC pela conclusão dos trabalhos 

de análise de projetos durante a última reunião extraordinária da CIMGC. Ressaltou a 

importância da realização desta reunião devido ao vencimento de metodologias de alguns 

projetos.   

 

 Apresentação aos membros da CIMGC de minuta de resolução sobre Programa de 

Atividades 

 

O Dr. Bruno Kerlakian Sabbag apresentou aos membros da CIMGC a minuta de resolução 

da CIMGC sobre Programa de Atividades. Inicialmente, destacou que a minuta de 

resolução apresentada internaliza as regulamentações internacionais para submissão de 

Programas de Atividades no âmbito do MDL, incluindo em seus anexos documentos e 

formulários necessários para este procedimento. O Dr. Bruno analisou, brevemente, os 

artigos da minuta de resolução 

 

O Dr. Newton questionou se os membros da CIMGC concordariam em aprovar o texto 

conforme apresentado ou se prefeririam discuti-lo durante a 48
a
 reunião. 

 

O Dr. Marcel Stenner pediu que o documento fosse discutido na reunião seguinte, a fim de 

que todos pudessem estudá-lo com maior atenção. 

 

Não havendo objeções, ficou acordado que o documento será discutido durante a 48
a
 

reunião. Os membros da CIMGC comprometeram-se a enviar eventuais comentários sobre 

esta minuta à Secretaria Executiva da CIMGC, com a maior brevidade possível, com vistas 

a possibilitar a sua análise e aprovação durante a 48ª reunião ordinária. 

 

Quanto ao calendário das reuniões da CIMGC, o Dr. Newton sugeriu que, devido à 

realização da COP 14, na Polônia, em dezembro, a reunião da CIMGC programada para 

dezembro fosse postergada para 13 de janeiro, a fim de permitir que haja tempo suficiente 

para análise dos projetos submetidos. A CIMGC concordou com esta proposta e a próxima 

reunião ordinária da CIMGC ficou marcada para o dia 13 de janeiro. 

 

Não havendo outros assuntos a tratar, o Dr. Newton agradeceu a presença de todos os 

representantes dos Ministérios e encerrou a reunião. 


